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Работа основана на изучении около 1000 экз. водолюбов рода Ниагосйага из 
коллекций Зоологического института АН СССР в Ленинграде, Зоологического музея 
МГУ, Музея природы Харьковского университета и различных сборов, в том числе — 
собственных сборов автора. При этом получены новые данные о распространении обн- 
тающих на территории СССР видов и внесены коррективы в определительную таблицу, 
предложенную Сметана (Зтеайа, 1980) в мировой ревизии рода. Автор искренне бла- 
годарен д-ру А. Сметана (Юг. А. Зшёапа, Віоѕуѕіетаіісѕ Кеѕеагсһ Іпѕііїіціе Ависииге 
Сапада, ОНама, Сапайа) за присланный экземпляр своей статьи, О. Л. Крыжанов- 
скому —за общее руководство работой, И. М. Кержнеру — за консультации по вопро- 
сам номенклатуры, а также всем, оказавшим личное содействие и предоставившим 
неразобранный материал: В. В. Белову (Москва), В. Б. Захаренко (Харьков), О. Н. Ка- 
бакову (Ленинград), А. Мичулису (Рига), Н. Б. Никитскому и В. В. Янушеву (Москва). 


Нуатосйага В етіћһо1а, 1827 


Нуагосйага Ветіһо1а іп Га{ге!!Те, 1827 : 355; Миісћег, 1931:3; Медиіспоп, 
1937 : 55; ВаШоиг-Вто\пе, 1941 : 264; Ѕтеіапа, 1980 :7. Нуагосһагіѕ № с5 моода, 
1938 (Маі) : 9; Норе, 1938(розё Ма!) : 125. Нуагорһіиѕ (поп Маег, 1764: хм): 
Іеасһ, 1815 : 96; Зайцев, 1908 : 367; Кпіѕеһ, 1924: 236; а'Огсһутопі, 1937 : 423. 


Типовой вид: ДуйЙ5сиз сағађоійеѕ 1. іппаеиц 5, 1758, по послс- 
дующему обозначению (Меѕічооаӣ, 1838 : 9). 

Типовые виды родов Нудгосһага и Нуйгорћйиѕ (Нуйгоиѕ в отечест- 
венной литературе) были первоначально описаны Линнеем (1іппасиѕ, 
1758) в роде Руй5сиз. Жоффруа (@еоЙгоу, 1762) впервые предложил 
выделить виды О. рісеиѕ и О. сагабоійеѕ в новый род НуагорйИи$, од- 
нако он не пользовался биноминальной номенклатурой и не может 
считаться автором родового названия. Автором пригодного названия 
НуадгорйЙи$ должен считаться впервые опубликовавший его в биноми- 
нальной номенклатуре Мюллер (Мег, 1764), а типовым видом рода 
является РуН$сиз рісеиѕ по обозначению Латрейля (Г.аёгеШе, 1810), на 
что в его работе есть прямое указание и что подтверждено Мнением 
11 Международной комиссии зоологической номенклатуры (подробнее — 
см.: МшеШег, 1931). 

В литературе получило распространение и неверное толкование 
названия Нуйгорћіиѕ, основанное на типовом виде 0. сағароійеѕ по 
обозначению Лича (І.еасһ, 1815), которое не может считаться действи- 
тельным, поскольку сделано после выхода указанной работы Латрейля. 
В цитируемой работе Лич обозначил также О. рісеиѕ как типовой вид 
рода Нуйғоиѕ [.1ппаеиз]*, 1775. Однако название Нуагои$ в пер- 
воописании было предложено как замещающее Нуйгорћіиѕ, и поэтому 
является его объективным синонимом и не может быть основано на дру- 
гом типовом виде (в соответствии со статьей 67с Международного ко- 
декса зологической номенклатуры) и употребляться наряду с Нуагорй!- 


* Автором названия Нуйгои$ обычно указывается Даль (раһ, 1775 : 308), однако 


это неверно, так как «диссертации» учеников Линнея были написаны им самим (Вго- 
Беге, 1978). 
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14$ в ином смысле. К сожалению, неправильное толкование получило 
распространение вопреки стабильности (подробнее — см.: ВаЙоиг-Вго\- 
пе, 1941), а в отечественной литературе вошло во все определители. 

Автором валидного названия изучаемого рода является Бертольд 
(Ве {по іп Гаїгеіе, 1827), латинизировавший слово «Нуйгосһаге» без 
включения номинальных видов при переводе Латрейля (ГайгеШе, 1825). 
Затем название было надолго забыто и для рода применялись другие 
(в том числе Нуйгоиѕ), часто в неверном толковании. Матчлер (Миісһ- 
Јег, 1931) вновь подтвердил валидность Нуагосйага. Его точку зрения 
поддержали другие авторы (Медиіспоп, 1937; РаШоиг-Вго\пе, 1941), 
и сейчас она принята большинством зарубежных специалистов. 

Типовым видом рода Нуйгосћһага является Н. сагађоійеѕ, но обозна- 
чил его не Мекиньон (Медиіспоп, 1937), как это указано в мировой 
ревизии рода Сметана (Ѕтеїапа, 1980), а Вествуд (ММеѕіооа, 1838}, 
изменивший написание на Нуагосћагіѕ. Объективность синонимии Нуаго- 
сћагіѕ и Нуагосйага определяется ссылкой на одно указание. Этот же 
вид обозначен как типовой для рода Нуйгосћагіѕ и в работе Хоупа 
(Норе, 1838), вышедшей несколько позднее указанной работы Вествуда.: 
И хотя название Нуйгосһагіѕ до 1910 г. было более употребительным, 
чем Нуагосйага, его вряд ли следует восстанавливать, поскольку, во- 
первых, оно с тех пор никем не применялось, во-вторых, его «гомоним» 
есть среди водных растений: водоокрас — Нудгосћагіѕ І. іппаец $, 
1753 (Нуагосһагіёасеае). 

Род Нуагосйага в сем. Нуйгорћі1ійае относится к номинативному 
подсемейству, отличающемуся относительно большими размерами и сли- 
тыми килями средне- и заднегруди. От другого представителя подсемей- 
ства в фауне СССР — рода Нуйгорћіиѕ — отличается меньшими разме- 
рами (11—18,5 мм), наличием киля на переднегруди, совместно 
округленными вершинами надкрылий и другими признаками. Наружный 
половой диморфизм выражен в строении коготков (рисунок, /, 2). 

К роду относится 21 вид из всех областей Голарктического, а также 
из Афротропической, Мадагаскарской и севера Индо-Малайской обла- 
стей Палеотропического доминиона. В СССР обитают все 6 палеаркти- 
ческих видов. 


Определительная таблица видов рода Нуйгосһага 


1(2). Киль переднегруди с шипом (рисунок, 3, 4)... З 
2(1}. Киль переднегруди без шипа (рисунок, 5—8) не АХ к 9 
3(4). Челюстные щупики одноцветно-темные, их последний членик длиннее своей ши- 
рины в 5 раз (рисунок, 9). Гениталии 5 9 оа 17, вершины парамер па- 
раллельносторонние. 13,0—18,5 мм . . . 1. Н. сагавоійеѕ (Е. 
4(3). Челюстные щупики желтые или коричневато- желтые, их последний членик с за- 
темненной вершиной, длиннее своей ширины в 4 раза (рисунок, 10). Гениталии 
о” — рисунок, 18, вершины парамер выпуклые по внутреннему краю. 12,0— 
17,5 мм. . 6 2. Н. @сйгота (Е а1е м.) 
5(6). Длина киля переднегруди больше ширины передних бедер (рисунок, 5). Боковой 
кант переднеспинки шире точек в ее вершинных углах (не путать с точками 
вдоль бокового края и в нижних углах!) почти в 2 раза (рисунок, 11). Генита- 


лии о” — рисунок, 19. 14,0—18,0 мм . . . 3. Н. ѕетепооі (2 аіёг2л 
6(5). Длина киля переднегруди меньше ширины передних бедер (рисунок, 
6—8) ъ= Т 


7(8). Отросток киля заднегруди почти достпгаст заднего, края первого брюшного стер- 
нита (рисунок, 15). Боковой кант переднеспинки шире точек в ее вершинных 
углах почти в 2 раза (рисунок, 12). Ноги и а черные, киль переднегру- 

ди — рисунок, 6. Гениталии фӣ 14,0—17,5 мм . 
4. Н. Ибега (Зпагр) 
8(7). Отросток киля заднегруди едва достигает. середины первого брюшного стернита 
(рисунок, 16), ноги и щупики светлые, киль переднегруди — рисунок, 7,8 . . 9 

9(10). Киль переднегруди выпуклый (рисунок, 8), боковой кант переднеспинки при- 
мерно в 1,5 раза шире точек в ее ани углах (рисунок, 14). Гениталии 
с” — рисунок, 22. 12,5—18,0 мм . . 6. Н. аЙии$ (Ѕһагр) 

10(9). Киль переднегруди вогнутый или прямой ` (рисунок, 7), боковой кант передне- 
спинки не шире точек в ее вершинных рез Сонот ПЕ Гениталии о" — ри- 
сунок, 21. 11,0—16,5 мм . . . . я . Н. Наоіреѕ (Ѕїіеу.) 


30 Вестн. зоологии, 1986, № 4 


Фауна и систематика 


Є. Е 
ау 
Бак 

т 
АКА 
м 


1 
У 


О 
4 
О ТА, 
АСОИ 
Па 
' 


3.4 1 
Срат У 


———— 
Ў 0% 


3: 

Ю 

Мы 

ЕЯ 
\ та 
1 

хла 


{4 
\ 


\ 
Е А 


15 


20 21 
Детали строения видов рода Ну@госйага (цена деления шкалы 0,5 мм): 


1, 2 — коготки передних лапок (1 27, 2 9); 8—8 — кпли переднегруди; 9—10 — челюстные щу: 
пики; 1/—/4 — боковые кили переднеспинки; 15—16 — задние отростки киля задпегруди; /7—22 -- 
гениталии самцов; /—3, 9, 17 — Н. сагаБоійеѕ (1..); 4, 10, 18 — Н. @сйгота {Е а1гт.}; 5, 11, 19. - 
Н. ѕетепооі (2 аіїтеу); 6, 12, 15, 20—Н. ИБега ($ һатр); 7, 13, 21 — П. Нахоіреѕ (5 су.}: 
8, 14, 16, 22 — Н. аз ($ атр). 


1. Нуагосћага сагабоійеѕ (Г1ппасцз, 1758), рисунок, /—9, 9, 17. 
Ііппаецѕ, 1758 :411 (Руііѕсиѕ); “аһіаі іп Ецгора”); Зтеапа, 1980 : 14, Нез. 2, 
40, 56; тар І. 
Известен из Западной Европы (кроме крайнего севера и Пиреней- 
ского п-ова), Турции. На территории СССР приводился для европейской 


части на север до Ленинградской обл., Краснодарского края и Тобольска 
и Якутска в Сибири (здесь и далее распространение — по Зтёапа, 
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1980). Автором впервые обнаружен в Нолинске Кировской обл., Казах- 
стане (окр. Уральска; Кожаколь) и следующих пунктах Сибири: 
р. Аган, Кондинское, Барнаул, Иркутск. 


2. Нуйгосћага @сйгота (Е аігтаіге, 1892), рисунок, 4, 10, 18. 


Ғаігтаіге, 1892 : 144 (Нуйгоиѕ; Акреѕ, Сирия, лектотип сӣ (Ѕтеіапа, 1980) — 
Миз. Ніѕі, Ма. Маё, Рагіѕ); Ѕтеѓапа, 1980: 19, ііоѕ. 3, 41, 59, тар 2.—5айа Ѕете- 
поу, 1900: 584, 586 (НуйгорйИи$; Каратегин, лектотип ‚у (Ѕтеіапа, 1980) — Зоол. 
ин-т. АН СССР, Ленинград, изучен). — ѕироагіоіоѕа Ѕетепоу, 1900: 585 (Нуагори- 
Іиѕ за из уаг.); Каратегин, лектотип Ф, обозначен здесь -— там же). — соѕѓішаіа 5 с - 
тепоу, 1900: 585 (Ауйгорћиѕ за {из аЪ.; Каратегин, лектотип 9, обозначен там же). 


В коллекции Семенова-Тянь-Шаньского хранятся 49 экз. типовой 
серии Н. ѕагіа (из 56 приведенных в первоописании): 48 из Каратегина 
и | из Гиссар. Сметана обозначил лектотип и 23 паралектотила из Ка- 
ратегина, однако 2 из них не могут считаться таковыми, поскольку 
в соответствии со статьей 451 Международного кодекса зоологической 
номенклатуры являются синтипами Н. @сйгота ѕиђоагіоіоѕа и Н. а: 
сигота сои ща. Всего в коллекции имеется З $ — синтипы Н. аісһгота 
ѕироагіоіоѕа и З о — Н. йісһгота сознища (хотя на этикетках послед- 
них — название «ѕиђсоѕіаїа») из Каратегина. Здесь обозначены лекто- 
типы из их числа. Все экземпляры идентичны Я. @ейгота. 

Известен из Венгрии, северо-востока Балкан, о. Кипр, Ближнего 
Востока, Ирана и северо-запада Китая. На территории СССР приводился 
для Крыма, нижней Волги, Армении и Средней Азии. Автором впервые 
обнаружен в Днепропетровске, Краснодарском крае (Убинское л-во), 
ряде пунктов Кавказа (Тбилиси, Караязы, Дербент, Истису) и Западной 
Сибири (Тобольск). 


3. Нуагосйага ѕетепооі (2 аіїітеү, 1908), рисунок, 5, 11, 19. 


Зайцев, 1908 : 150 (Луйгор№іиѕ; Ангарский перевал, Крым, лектотип $ (Зиеапа, 
1980) — Зоол. ин-т. АН СССР, Ленинград, изучен); Ѕтеіапа, 1980: 41, Поз. 20, 33, 
тар 9. 


Вид был описан по 6 экз., собранным В. Плигинским. В коллекции 
Зайцева имеется 9 подобных экземпляров из типовой местности, и труд- 
но предположить, какие следует считать паралектотипами, кроме изу- 
ченных Сметана. 

До сих пор был известен только с черноморского побережья Крыма 
и Кавказа. Впервые приводится для Ставрополя. 


4. Нуйгосһага Пбега (Ѕһ агр, 1884), рисунок, 6, 12, 15, 20. 


Ѕһагр, 1884 : 450 (Нудгорћйиѕ; Хакодате, Хоккайдо, Япония, лектотип си (5тс- 
їапа, 1980) — Вти. Миз. (№аї. Ніѕі.); Ѕтеїапа, 1980: 43, Ноз. 21, 47, 63, 68, тар 10. 


Известен из северо-восточного Китая, Кореи и Японии. На терри- 
тории СССР приводился для юга Приморской обл. Автором обнаружен 
также в Амурской обл. (з. Биршепта, р. Зея). 


5. Нуагосйага Наоіреѕ (5 їеуеп, 1808), рисунок, 7, 13, 21. 


З{еуеп, 1808 :3 (Нуагои$; “һаа КіѕІагіае”); Зтеёапа, 1980 : 57, Нз. 29, 50, 51, 
66, 69, 71, 78, тар 10 (рагі.).— ргоапфива Ѕетепоу, 1900: 583, 587 (НуагорйИи$; 
Теджен, лектотип о” (Ѕтеіапа, 1980) — Зоол. ин-т. АН СССР, Ленинград, изучен). 


Н. ргоѓапіјива описан по 52 экз., из них 40 имеется в коллекции Се- 
менова-Тян-Шанского (16 из которых изучил Сметана): 19 — из Тедже- 
на, 17 — из Авселлабада и по одному — из Гуссейнабада, Кендука 
и с этикетками «Тигстешеп Е. Қӧпіс» и «Тигстепіа Ге4ег, Кещег». Все 
идентичны Н. Нао1рез. 

Известен с юга Европы, Марокко, Малой Азии, Ближнего Востока, 
севера Ирана и Афганистана и северо-запада Китая. На территории 
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СССР приводился для юга европейской части (включая Крым), Кавка- 
за и Средней Азии. Автором обнаружен также в средней полосе евро- 
пейской части (Валуйки Белгородской обл., Калач ЦЧО, Казань). 


6. Нуйгосһага а ти$ ($ Вагр, 1873), рисунок, 8, 14, 16, 22. 


Ѕһагр, 1873:58 (Нуйгосһағеѕ; Н1ово, Япопия, лектотип Ф (Ѕтеіапа, 1980) — 
Вгіё Миз. (№аі. Ніѕі.)); Ѕтеіапа, 1980: 60, Поз. 30, 52, 70, 72, тар 9.— аоіреѕ (пол 
З{еуеюш, 1808) : Зтаёапа, 1980 (рагі). 


Известен с севера Монголии, восточного Китая, Кореи и Японии. На 
территории СССР приводился для Читинской обл., Приморского и Хаба- 
ровского краев. Автором приводится для юго-востока европейской части 
(Астраханский зап.), Краснодарского края (Белое на р. Белой), Закав- 
казья (Сабирабад, Геок-Тепе), Казахстана (нижнее течение р. Или), 
Туркмении (Теджен, Байрам-Али, Чарджоу, Чаршангу, Фараб, Калач- 
Кзах), Узбекистана (Нукус, Кегейли, Термез, Джулек), Таджикистана 
(Караул-Тепе Кумсангирского р-на), Киргизии (Фрунзе), Восточной 


Сибири (р. Белая приток Ангары). 

Таким образом, вид не аллопатричен (Зтеапа, 1980: 60, 62), 
а симпатричен Н. Назре$, оба часто попадаются в сборах совместно. 
Материал Зоологического института из Чарджоу и «Закаспийской ж.д.», 
определенный Сметана как Н. Науре$, представляет смесь двух видов, 
а из Азербайджана — только Н. а! іпіѕ. Совместно оба вида собраны 
также в Астраханском заповеднике, Теджене, Фарабе и Караул-Тепе. 


У а{ег Вее{е$ ої іһе Сепиз Нуйгосһага (Со!еор{ега, Нуйгорћі!ійае) ої Һе 0$5К 
Ғанпа. Ѕһаїгоуѕку А. @.— Меѕіп, 2001., 1986, №. 4.— Тһе гејаіїопѕһірѕ Бебусеп {Һе 
патез Нуагоснага, Нуйгосћагіѕ, Нуйгорійиѕ апа Нуйгоиѕ аге сопѕійегей. Тһе ацћог- 
ѕрір оѓ {ће пате Нуйгои$ апа геїегепсе іо һе уа!іа іуре-ѕресіеѕ йеѕіспаііоп аге ріүеп. 
Тһе Іесіоїуреѕ оѓ Н. @сйгота ѕироагіоіоѕа апі 11. свгота соѕішаіа аге деѕіспаіса. 
"Ріѕігірцйіопа! даѓа Гог 6 ѕресіеѕ Кпомп {о оссиг іп ће 17556, ап4 а Кеу аге сотрііса. 
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ГРИБНЫЕ КОМАРЫ РОДА рҮМАТОЅОМА 
( РІРТЕВА, МУСЕТОРНИЛЮАЕ) ФАУНЫ СССР 


Сравнительно небольшой голарктический род Рупа озота № іп п. включает 22 ви- 
да, из которых в Палеарктике отмечено 14, в Неарктике — 8 видов. Типовой вид — 
МусеюрйЙа јиѕсісогпіѕ `Ме1веп (Јоһаппѕеп, 1909). На территории СССР было заре- 
гистрировано 8 видов рода (Островерхова, Штакельберг, 1969), в основном из Ленин- 
градской обл. Дополнения к этим сведениям содержат работы А. В. Сахаровой (1977) 
и Г. П. Островерховой (1979). 

Достаточно детальные морфологические характеристики рода приведены в ряде 
работ (Ейҹагӣѕ, 1925; ГапагосК, 1927 и др.). Принадлежат к трибе МусёюорНИит, род 
Рупаїіоѕота близок к таким родам, как Мусеёюрййа Метв. и РіІаёигосуріа Епа. В ка- 
честве основного признака, отличающего представителей рассматриваемого рода от двух 
последних и являющегося, по-видимому, апоморфным, следует указать отсутствие ще- 
тинок на птероплевре. По этой особенности род Дупаюзота сближается с тремя дру- 
гими родами — Соғӣйуіа Мес. Тгісһопіа \М1пп. и Ригома Міпп. Для представи- 
телей последних характерно слабое развитие тибиальных щетинок, в то время как ви- 
дам рода Рупаіоѕота свойственны очень крепкие и длинные щетинки на средних и зад- 
них голенях. 

Существующие в настоящее время определительные таблицы видов ДупаЮ5ота 
построены в основном на использовании особенностей окраски тела (Гапагоск, 1927, 
1940; Островерхова, Штакельберг, 1969). Исследование материалов из различных точек 
нашей страны показало, что этот признак варьирует у представителей одного вида 
в очень широких пределах. Указанное обстоятельство в значительной мере затрудняет, 
а в ряде случаев делает невозможной надежную идентификацию видов. В связи 
с этим в предлагаемом варианте определительного ключа основное внимание уделено 
структурным особенностям. 

В процессе работы были использованы коллекционные материалы Зоологического 
института АН СССР (ЗИН) и Института эволюционной морфологии и экологии жн- 
вотных им. А. Н. Северцова АН СССР (ИЭМЭЖ). Голотипы новых видов хранятся 
в Зоологическом институте АН СССР. 


Рупаіоѕота Бивкош5Ей А. 2 аіїге у, зр. п. 


Материал. Голотип о”, Алушта, Крымский заповедник, 1.09.1933, Буковский 
(ЗИН). 


Самец. Длина крыла — 4,5 мм. Голова бурая. Лоб желтый. Кли- 
пеус, ротовые части и щупики желтые. Усики темно-бурые, лишь чле- 
ники рукояток желтые. Средние членики жгутиков антенн слегка удли- 
ненные. Грудь желто-бурая. Мезонотум желтый с З нечеткими бурова- 
тыми продольными полосами. Щиток бурый, с большим желтым пятном. 
Проплевры желтые, остальные боковые склериты груди темно-бурые. 
Медиотергит темно-коричневый. Крылья прозрачные. Срединное пятно 
и предвершинная перевязь выражены слабо. Основание вилки Мз+; + 
+ Сш расположено за основанием вилки М, + М». Жужжальца и ноги 
желтые. Передняя голень по длине равна первому членику лапки. Сред- 
ние и задние бедра слегка затемнены на вершине. Средние голени с зай, 


34 Вестн. зоологии, 1986, № 4 


